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A birtokos szerkezetben tébbnyire szabalyozott a néveld megjelenése: nominativuszi birtokos
esetén a birtokos el6tt (1a), dativuszi birtokos esetén a birtokos és a birtok kdzoétt hangzik el a
birtok néveldje (1b):

(1a) Tetszett nekik *(a) kislany (*a) produkcidja.
(1b) Tetszett nekik a kislanynak *(a) produkcidja.

(Kartografiai érvek amellett, hogy a példakban a *(a)-gal jeldlt néveld a birtoké, vagy legalabbis
a birtokos szerkezeté egyutt, de semmi esetre sem a birtokosé: Szabolcsi-Laczkd 1992-16l
Farkas-Karacsonyi 2017-ig.)

Vannak olyan esetek, amikor a néveld nem kételezé: bizonyos dativuszi birtokosok esetén
(2a), ha a birtokos el nem hangzd névmas (2b), vagy ha a birtokos tulajdonnév (ez utébbi csak
egyes nyelvvaltozatokban vizsgalhato, 2c).

(2a)A kiraly ismerte a gyongyoknek (a) valodi érteket.
(2b) Ovatosan elbhuzta (a) pisztolyat a kimentett zsakbol.
(2c) Ott allt (a) Mari néni erkélyén.

Ezekben az esetekben vizsgaltuk, hogy milyen okok vezetnek a néveld elhagyasahoz. A le-
xikalizalt kifejezések és a hatarozatlan fénévi csoportok kizaradsa utan elészér a grammatikai
magyarazatokat térképeztik fel. Részben szakirodalmi el6zmények (I. Gallasy 1980), részben
sajat korpusz-vezérelt kutatasaink alapjan megallapithatd, hogy a birtok szérendi helyének,
illetve a vendleri igeosztalynak (Kiefer 2007) van hatasa a nével§ jelenlétére, példaul az ige
mogotti vonzat, ill. az eredmény-tipusu igék alanya gyakrabban névelbs (birtokos szerkezet-
ként).

A vizsgalatokat mondatmegitélési tesztekkel és szévegalkotast tartalmazé kisérletekkel ki-
egészitve arra jutottunk, hogy a néveld megjelenésének a grammatikailag nem korlatozott
esetekben kotextualis, pragmatikai okai vannak. Az elérhetdségi elméletek alkalmazhatésaga-
ra utal az a jelenség, hogy a mellérendeld tagmondatokban gyakrabban néveldsek a vizsgalt
birtokos szerkezetek, mint az alarendeld tagmondatokban (Ariel 2001). Ugyancsak az elérhe-
téséggel hozhatd Osszefliggésbe, hogy a néveldvel ellatott birtokos szerkezetek esetében
gyakoribb, hogy a birtokos referencialisan kilénbdzik a mondat alanyatél. A legfrissebb ered-
mény, hogy egyrészt a nével6-redukcidban relevans az anaféranak tekintett birtok egyénitett-
sége is (pl. a jelz6s vagy t6bbszords birtokos szerkezetek ezért is lehetnek gyakrabban név-
elétlenek), masrészt az antecedens-anaféra tavolsagban jelentésebb szerep jut (a magyar
nyelv pro-drop jellege ellenére) a kiejtett antecedenseknek. Ezt mutatjak az 1. és 2. személy(
birtokosok, ahol a birtok szinte kivétel nélkil névelds.
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